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Decyzja

Na podstawie art. 233 § 2 w zwiazku z art.13 § 1 pkt 2 ustawy z dnia
29.08.1997r. — Ordynacja podatkowa (j. t. z 2005r. Dz. U. Nr 8, poz. 60 ze
zm.) po ponownym rozpatrzeniu odwotania z dnia 12.12.2005r. - od decyzji
Naczelnika Urzedu Skarbowego« il dnia 22.11.2005r.

o nr USPPIII/4400-877/05 okre§lajacej za maj 2004r. nadwyzke podatku
naliczonego nad naleznym w podatku od towar6w i ustug w wysokosci

S > przeniesienia na nastgpny miesiac,

Dyrektor Izby Skarbowej w il majic na uwadze wyrok
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w - z dnia
07.09.2009r., sygn. akt IIT SA/GL 534/09 - uchyla w calo$ci ww. decyzje
organu I instancji i przekazuje sprawg do ponownego rozpatrzenia.

Uzasadnienie

W toku kontroli rozliczenia podatku od towaréw i ushug za 2004r.

w Spélce z 0.0. NS /przcprowadzonej w okresie 29-30.00,
18-22.07 i 10.08.2005r/ Urzad Skarbowy w GNP stwierdzit
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nieprawidlowosci w rozliczeniu podatku naleznego 1 naliczonego skutkujgce
zmiang zadeklarowanego podatku od towarow 1 ustug za maj 2004r.

Odnosénie rozliczenia podatku naleznego organ 1 instancji stwierdzil. 17
wykonywane ushugi — polegajace na naglasnianiu, oswietlaniu, obstudze
technicznej i organizowaniu imprez kulturalnych /PKW 1 U 92.32.20-00.00/
oraz rozrywkowych /PKW i U 92.34.13-00.00/ Spotka opodatkowala stawka
7% VAT zamiast zastosowaé zwolnienie zgodnie z art.43 ust.1 pkt | ustawy z
dnia 11.03.2004r. o podatku od towaréw 1 ushug /Dz. U. Nr 54, poz.535
z pozn. zm. / jako do ushug wymienionych w zataczniku nr 4 do ww. ustawy.
W dniu 21.02.2005r. strona otrzymata ostateczng interpretacje w zakresie
stosowania wiaéciwej stawki dla ww. ushug i w zwiazku z tym miala
mozliwo$¢ skorygowania deklaracji VAT-7 przed dniem wszczecia kontroli
podatkowej. o A

W sprawie rozliczenia podaﬁ%u ndliczonego stwierdzono, iz Spotka
dokonata odliczenia podatku naliczopego od zgkupow srodkéw trwatych i od
zakupdw pozostalych w pelne; kygame ,.,,por“rximQ;,,Ze zakupy stuzyly do
wykonywania czynno$ci podlegajacych zwolnieniu i opodatkowanych.
Tymczasem na podstawie art.90 ust.g,i ust.8 oraz art.86,yst.1 12 cyt. ustawy
podatnikowi przystugiwato prawo  do pomniejszenia podatku naleZnego
o kwoty podatku naliczonego w zakresic, w jakim zakupy byly
wykorzystywane do wykonywania czymnosci opodatkgwanych.
Poniewaz odwotujaca w 2003r. nie dokonata zadnej sprzedazy, w my$l art.90
ust.8 ustawy zobowigzana byla do obliczenia kwoty podatku naliczonego
podlegajacej odliczeniu na podstawie proporcji wyliczonej szacunkowo,
wedtug prognozy uzgodnionej z Naczelnikiem Urzedu Skarbowego w formie
protokotu. W trakcie kontroli stwierdzono, iz Spétka nie posiadaia
powyzszego protokolu prognozowanej proporcji sprzedazy opodatkowane)
do sprzedazy ogdlem shuzacej do obliczenia kwoty podatku naliczonego
w celu jego odliczenia. W mysl cyt. przepisow Spotka zobowiazana byta do
odliczenia czesci podatku naliczonego, ktéra mozna. proporcjonalnie
przypisaé czynno$ciom w stosunku, do ktérych przyshugiwato jej takie
prawo.
Jednoczesnie podatek nalezny pozostawiono w niezmienionej wysokosci.
Zgodnie bowiem z art.108 ust.1 cyt. ustawy w przypadku gdy osoba prawna
wystawi fakture, w ktorej wykaze kwote podatku jest obowiazana do jego
zaplaty.

Organ I instancji zaskarzona decyzja wymiarowa zmienil w rozliczeniu
podatku VAT za maj 2004r. wysokos§¢ zadeklarowanej nadwyzki podatku
naliczonego nad naleznym do przeniesienia na nastgpny Mieslac
w wysokosci N i okredlit w wysokosciGJ®z! odmawiajac
Spélce prawa do odliczenia podatku naliczonego z tytutu nabycia towarow
i ustug w kwocic Gzt Jednoczesnie na podstawie art. 109 ust.5 1 6




cyt. ustawy odrgbna decyzja ustalil dodatkowe zobowiazanie podatkowe
w podatku od towaréw i ustug za ww. miesiac w kwocie )
Pismem 2z dnia 12.12.2005r. Spétka z o.0. SN
z siedziba w Chorzowie reprezentowana przez pelnomocnika Ja
odwolala sie od wszystkich decyzii tj. wydanych za okres
kwiccien-grudzien 2004r. W uzasadnieniu odwolania strona stwierdzila, 17
$wiadczyla ushugi w zakresie obstugi  sprzgtu naglo$nieniowego
i o$wietleniowego m.in.: podczas imprez firmowych, promocyjnych oraz
sponsorowanych, wykonywanych na rzecz konkretnego podmiotu.
W dniu 29.11.2005r. strona po raz kolejny wystapila do Urzedu
Statystycznego w Lodzi z zapytaniem do jakiego grupowania nalezy zaliczy¢
powyzsze ustugi, poniewaz trudno nazwaé jednoznacznie obstugiwane
imprezy - kulturalnymi /zatacznik nr 1 do odwotania/.
Powyzsze ushigi Urzad Statystyczny zakwalifikowat do grupy PKW 1 U
92.32.10-00.00 ,Uslugi zwiazane z funkcjonowaniem obiektow
kulturalnych”/ zatacznik nr 2/.
Zdaniem Strony $wiadczone przez firmg ustugi
sklasyfikowane przez Urzad Statystyczny guiliililg symbolu PKW iU
92.32.10 nie korzystaja ze zwolnienia przedmiotowego od podatku VAT na
podstawie art.43 ustl pkt 1 ustawy o© VAT - wymienione
w zataczniku nr 4 do ustawy pod symbolem PKW 1 U ex 92., poniewaz
wylaczeniami w pkt 4 objeta zostata m.in. podgrupa o symbolu 92.32.10 -
ustugi zwiazane z funkcjonowaniem obiektow kulturalnych.
Powyzsza ushiga nie zostala rowniez uwzgledniona w zalaczniku nr 3 do
ustawy wérod ustug opodatkowanych stawka 7% podatku VAT, a zatem
powinna by¢ opodatkowana stawka podstawowa 22% podatku VAT,
Takie stanowisko jest rowniez zawarte w VI Dyrektywie Tytut X art.13 oraz
w Systemie Informacji Podatkowej Ministerstwa Finanséw z dma
20.05.2005r. sygn. PP1/448/187/04/01 1 z dma 12.08.2005r.  sygn.
PP1/448/626/04/1 /zatacznik nr 3 1 4/.
Odwotujacy zauwazyl, iz Urzad Skarbowy RS 1ostanowieniach
z dnia 18.02.2005r. nr USPPIII/440/P-1/10/05 1 nr USPPI11440/P-1/7/05
stwierdzit, iz skoro ushigi polegajace na nagto$nieniu imprez rozrywkowych,
obstudze technicznej imprez rozrywkowych oraz organizowaniu imprez
rozrywkowych zostaty zaklasyfikowane do PKW i U 92.34.13-00.00 ,,ustugi
pozostale, gdzie indziej nie sklasyfikowane” to wowczas sa one zwolnione
od podatku VAT. Jezeli natomiast ushugi te zostaly wymienione jako
wylaczone w zataczniku nr 4 do ustawy, beda opodatkowane stawka VAT
22%. Spotka §wiadczyla w 2004r. wiasnie tego typu ustugi — wymienione
jako wylaczone ze zwolnienia w zalaczniku nr 4 do ustawy. Stosowanie
zatem stawki 22 % podatku VAT jest poprawne i pozostaje w zgodzie

z interpretacja Urzgdu Skarbowego oy




Od maja 2004 Spotka prowadzita wylacznie sprzedaz opodatkowang co
zostalo potwierdzone wydanymi w 2004r. interpretacjami przez Urzad
Skarbowy -Zatem firma nie miala obowigzku do ustalama
prognozy zgodnie z art.90 ust.8 ustawy o podatku od towardw
i ushug z dma 11.03.2004r. oraz nic miala obowigzku do odrgbnego
okres$lenia kwot podatku naliczonego zwigzanych =z czynnosciami,
w stosunku do ktorych, zgodnie z art.90 ust.1 ustawy przystuguje prawo do
obnizenia kwoty podatku naleznego. Od pazdziernika 2004r. pojawila si¢
sprzedaz ze stawkg zwolniong /92.34.13/, jednak te przypadki potraktowano
jako incydentalne i pozostawiono do skorygowania w styczniu 2005r.

Ponadto Urzad Skarbowy <« ic wzial pod uwage faktu, ze
z kwestionowane]j kwoty obnizenia podatku naliczonego tj. ujete)
w decyzjach za maj 2004r. - SEENEEs! to kwota podatku naliczonego od
zakupu $rodkéw trwatych — S ENEER:! od zakupow pozostatych oraz —

zakupOw nierozliczonych w poprzednich okresach fj. przed
01.05.2004r. W wyniku zmiany ustawy i deklaracji ww. kwoty znalazly sig
w podsumowaniu podatku naliczonego w poz. 42 1 44 deklaracji VAT 7 za
maj 2004r.

We wrzesniu nie uwzgledniono kwoty Q¥ podatku naliczonego na
podstawie faktury VATGEENEEEEER: dnia 28.09.2004r. /zalacznik nr 5/
zwigzanego bezwzglednie 1 wylacznie ze sprzedaza towaru opodatkowanego

dokonang w pazdzierniku 2004r. Ainu——_——————NEN
PRI

W ocenie strony prawo do stosowania stawki zwolnionej do ustug

objetych grupa PKW i U 92.32.10 w $wietle otrzymanych interpretacji
i decyzji, wynika dopiero z decyzji, ktére sa przedmiotem niniejszego
odwolania.
Dopiero na mocy tych decyzji mozliwe jest wystawienie faktur korygujacych
i po otrzymaniu potwierdzonych kopii ustalenie wladciwych proporcji co
zadecyduje o mozliwosciach korekty deklaracji VAT-7 za styczen 2005r.
zgodnie z art. 90 i 91 ustawy o podatku od towarow i ustug z dnia
11.03.2004r.

Po rozpoznaniu sprawy 1 rozpatrzeniu postawionych zarzutow
Dyrektor Izby Skarbowej w- decyzja z dnia 31.08.2006r. Nr
PP1/2/4407/354-355/05 utrzymal w mocy decyzje organu I instancji z dnia
22.11.2005r. W zwiazku 2z wniesiong w dniu 06.10.2006r. skarga,
Wojewddzki Sad Administracyjny S wyrokiem z dnia
07.09.2009r. o sygn. akt I0 SA/GL 534/09 uchylit ww. decyzjg organu
odwolawczego. Prawomocny wyrok tut. organ odwotawczy otrzymat w dniu
25.11.2009 1.

W uzasadnieniu wyroku, WSA w B zvrocit uwage, iz
w przedmiotowe] sprawie wyrokiem z 8 kwietnia 2009 r. sygn. akt I FSK




111/09 Naczelny Sad Administracyjny w Warszawie uchylil wyrok
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego z dnia 28 wrzesma
2007 1. sygn. akt III SA/GL 1202/07, ktory oddalit skarge wniesiona w dniu
06.10.2006r. przez pelmomocnika Spotki z 0.0 na decyzjg
Dyrektora Izby Skarbowej z dnia 31.08.2000r., znak:
PPI/2/4407/354-355/05 i przekazat sprawg do ponownego Tozpoznania temu
Sadowi.

W uzasadnieniu wyroku NSA wskazal na przyjecie przez sad I
instancji blednej wykladni art. 43 ust. 1 pkt I wzw. z poz. 11 zatacznika nr 4
ustawy o podatku od towardw i ustug polegajacej na rozszerzeniu zakresu
zwolnienia ustugi, o ktérej mowa w poz. 11 zal. nr 4 do tej ustawy poprze
nieuwzglednienie przy analizie tego przepisu ustawy art. 13 Szostey
Dyrektywy i wskazéwek wynikajacych z orzecznictwa ETS, co do scistego
interpretowania unormowan  Dyrektywy, zawierajacych  zwolnienia
podatkowe. NSA zauwazyl, iz Wojewddzki Sad Administracyjny dokonujac
wyktadni tego przepisu skoncentrowat sig tylko na analizie tego przepisu
z punktu widzenia konstrukcji tworzenia grupowann PKWiU i nie wzigt pod
uwagg, iz stanowi on na gruncie prawa krajowego implementacjg
odpowiednich rozwiazan dotyczacych ustug kulturalnych zawartych w art.
13 Széstej Dyrektywy. NSA zauwazyl, iz ,ten przepis ustawy o VAT moze
byé traktowany jako zgodny z przepisam wspolnotowymi jesli dokona sig
jego prowspolnotowej wykladni, uwzgledniajacej cel, dla ktorego takie
zwolnienie, stanowiace odstepstwo od zasady powszechnosci opodatkowania
podatkiem obrotowym ustug $wiadczonych za wynagrodzeniem przez
podatnika, zostalo w prawie wspdlnotowym wprowadzone. Prowspdlnotowa
wyktadnia w szczegélnosci nie moze by¢ pominigta w tych przypadkach,
gdy skutkiem zastosowania przepisu krajowego - w niniejszej sprawie - art,
43 ust. 1 pkt 1 w zw. z poz. 11 zal. nr 4 do ustawy o VAT - ma byc
pozbawienie podatnika prawa do obnizenia kwoty podatku naleznego
o kwote podatku naliczonego, a W konsekwencji wprowadzenie odstgpstwa
od kardynalnej zasady prawa wspolnotowego Ww zakresie podatkow
obrotowych - neutralno$ci podatku od wartosci dodanej dla podatnika”.

Zdaniem NSA w przedmiotowej sprawie w pierwszej kolejnosci
nalezato wyjaséni¢, czy wszystkie ushigi Swiadczone przez spotke zostaly
prawidfowo uznane przez organy podatkowe za ustugi zwiazane z kultura, 2
w szczegolnosei czy wszystkie te usfugi mozna zakwalifikowa¢ do ustug
zwiazanych z kultura jak roéwniez, co nalezy rozumie¢ w ramach pojgcia
"ustugi zwiazane z kulturg" oraz czy taki charakter maja ushugi techniczne
(o$wietlanie i naglasnianie) §wiadczone na rzecz przedsigbiorcow
organizujacych imprezy artystyczne w celu propagowania Sswoje)
dziatalnoéci gospodarczej. Dopiero prawidtowe ustalenie stanu faktycznego
w zakresie tego czy w maju 2004 r. spotka wykonywata jedynie ustugi
zwiazane z kultura, o ktérych mowa w poz. 11 zal nr 4 do tej ustawy,




pozwoli na dokonanie prawidlowej oceny zastosowania do takiego stanu
faktycznego wskazanych przepisow prawa materialnego”.

Sad II instancji wskazal réwniez na koniecznos¢ uwzgledmenia
wcezesniejsze] niz ta z 07.09.2004r., interpretacji Naczelnika Urzedu
Skarbowego wiD,;. = dnia 09.06.2004r., 1., gdzie stwierdzono, zc
jezeli $wiadczone przez spdtke ushugi naglasniania, oswietlenia imprez
kulturalnych, obstuga techniczna imprez kulturalnych oraz organizowanie
imprez rozrywkowych mozna nazwaé jednoznacznie ustugami zwiazanymi
z kulturg 1 nie sa one wymienione jako wylaczone w pozycji 11 zatacznika nr
4 do ustawy o VAT, to ushugi te beda zwolnione od podatku, w innym
przypadku nalezy je opodatkowaé stawka 22 %. Ze stanowiska tego wynika,
ze tylko jednoznaczny zwigzek danej ushugi z kultura daje podstawe do
zastosowania zwolnienia od podatku. Sad zauwazyl, 1z ,Przy tak
sformutowanym stanowisku spotka miata prawo uznac, ze w przypadku, gdy
istniaty watpliwosci, co do tego czy dana ustuga byla jednoznacznic
zwigzana z kultura gdyz, np. dotyczyla technicznej obstugi imprezy
rozrywkowe] organizowanej przez przedsigbiorcg w celach promowania
swojej dziatalno$ci gospodarczej, to ze wzgledu na wystgpujaca
wieloznaczno$¢ zwiazku takich czynnosci z kulturg nalezato je opodatkowac
stawkg 22%.” Organ podatkowy wyzszego stopnia nie uznat tego stanowiska
za nieprawidlowe w 2004 r. na podstawie art. 14b § 2 w obowiazujacym
woOwczas brzmieniu, ani tez okresie pozniejszym nie zmienit tej interpretacii.
W tym stanie rzeczy podatnik, ktory zastosowat si¢ do takiej interpretacji,
ma prawo do ochrony wynikajacej w stanie prawnym obowiazujacym do
konca 2004 r. z art. 14 § 3 w zw. z art. 14a § 4 Ordynacji podatkowe)
w obowiazujacym wowczas brzmieniu, ktéra zreszta zostala utrzymana
w zakresie, ktéry nie pozwalal na ustalenie dodatkowego zobowigzania
podatkowego, takze 1 po zmianie przepiséw od dnia I stycznia 2005 r. w art.
14c pkt 1 tej ustawy.

Naczelny Sad Administracyjny stwierdzit rowniez, ze ,caloksztalt
postgpowania organu podatkowego pierwszej instancji, ktory nie potrafid
przedstawié precyzyjnego i jednoznacznego stanowiska, co do zakresu
zwolnienia przystugujacego spofce od wykonywanych przez nig ustug
w podatku od towar6w i ustug oraz organu drugiej instancji, ktory mial
obowigzek niezwlocznie weryfikowaé stanowisko tego organu, jezeli bylo
nieprawidtowe, naruszat zasadg zaufania wynikajaca z art. 121 § 1 Ordynacj
podatkowej w stopniu, ktéry miat istotny wplyw na wynik sprawy. Podatnik
dochowat nalezytej staranno$ci w celu ustalenia wihadciwego sposobu
opodatkowania wykonywanych przez siebie czynnosci, zasiggajac zarowno
opinii organu statystyki pafistwowej co do klasyfikacji tych czynnoéci, jak
i korzystajac z mozliwosci wystapienia z pisemnym zapytaniem o zakresie
stosowania przepisow ustawy o VAT do odpowiedniego organu. Z tego
wzgledu niedopuszczalne bylo, w $wietle wymienionych wyzej przepisow




Ordynacji podatkowej, zastosowanie wobec niego sankcji administracy|ne;
w postaci dodatkowego zobowigzania podatkowego, nawet gdyby miajo SI¢
okazaé, ze wadliwie dokonal samoobliczenia podatku od towardw 1 usiug
w deklaracji za maj 2004r. na skutek nieprecyzyjnej pisemnc] informac)
organu podatkowego™.

Zatem wykonujac zalecenia przedmiotowego orzeczenia NSA
Wojewodzki Sad Administracyjny w onownie rozpatrzy! skarge
wniesiona przez pelmomocnika Sp. z 0.0. na decyzje
Dyrektora Izby Skarbowej w NN z dnia 31.08.2000r.
i wyrokiem z dnia 07.09.2009r. o sygn. akt Il SA/GL 534/09 uchylit w/w
decyzjg organu odwolawczego. Prawomocny wyrok tut. organ odwolawczy
otrzymal w dniu 25.11.2009 1. W uzasadnieniu wyroku WSA stwierdzil, 12
zlozona skarga zashiguje na uwzglednienie.

Z wykladni prawa dokonanej przez NSA wynikalo, 12 zgromadzony
w sprawie materiat dowodowy nie pozwalal na rozstrzygnigcie sprawy przez
Sad I instancji, bowiem organy podatkowe nie wyjasnity doktadnie
w toku postepowania podatkowego stanu faktycznego sprawy z punktu
widzenia charakteru $wiadczonych ustug przez podatnika, a w szczegolnosci
czy wszystkie te uslugi mozna zakwalifikowa¢ do ustug zwigzanych
z kultura. Nadto nie zdefiniowaly pojecia ,,ustug zwiazanych z kultura” i czy
w tym pojeciu mieszcza si¢ ustugi techniczne (o$wietlenie 1 naglasnianie)
$wiadczone na rzecz przedsiebiorcéw organizujacych imprezy artystyczne
w celu propagowania swojej dzialalnosci gospodarczej. Dopiero prawidtowe
ustalenia faktyczne w zakresie tego jakie faktycznie ustugi wykonywat
podatnik w maju 2004r. i czy byly one jednoznacznie zwijzane z Kulturg
i uslugami kulturalnymi $wiadczonymi przez podmioty publiczne
pozwoli na dokonanie prawidlowej oceny zastosowania do takiego stanu
faktycznego wskazanych przepisow prawa materialnego - art.90 ust.1 iust. 8
oraz art.86 ust.1 1 2 w zw. z art.43 ust.1 ustawy o VAT.

Dokonujac merytorycznej oceny prawidiowosci zaskarzone] decyzji
WSA stwierdzil, iz istota sporu w sprawie jest to, czy podatnik od maja
2004r. $wiadczyt ustugi opodatkowane podatkiem od towaréw i ustug wg
stawki 22% czy tez $wiadczyt ustugi zwolnione od tego podatku na mocy
art.43 ust.1 pkt 1 ustawy o VAT.

W oparciu o stan faktyczny sprawy WSA stwierdzit, iz Spotka pismem
z 28.05.2004r. zwrocita si¢ do organu podatkowego pisemnym zapytaniem
o interpretacj¢ prawa podatkowego w zakresie stawki opodatkowania
§wiadczonych przez nig ushug. Naczelnik Urzedu Skarbowego w Chorzowie
pismem z dnia 09.06.2004r. udzielit stronie pisemnej informacji w kiore)
stwierdzil, ze wykonywane przez nig ustugi nie sg zwiazane 2 kultura,
rekreacja i sportem i podlegaja opodatkowaniu stawka 22 %, a jezeli
§wiadczone przez spolkg ustugi nagladniania, o$wietlenia imprez
kulturalnych, obstuga techniczna imprez kulturalnych oraz organizowanie




imprez rozrywkowych mozna nazwaé jednoznacznie ushugami zwigzanynu
z kultura, rekreacjg i sportem, i niec sa wymienione jako wylaczone ze¢
zwolnienia z podatku VAT w pozycji 11 zatacznika nr 4 do ustawy o VAT, 10
ustugi te beda zwomione z podatku od towaréw i ustug. To stanowisko
organu podatkowego obowigzywalo do 8 wrzesnia 2004 r, kiedy to ulegto
zmianie w zakresie opodatkowania stawka 22% ustug o symbolu PKWil
92.32.10-00.00 - Ushigi zwiazane 2z funkcjonowaniem obiektow
kulturalnych. Owa zmiana stanowiska, uznana zostala 7 stycznia 2005r.
przez Dyrektora Izby Skarbowej w JENINEER z2 nicprawidiows
i spowodowata kolejny wniosek skarzacej o udzielenie pisemne] interpretacy
prawa podatkowego, kt6ra otrzymata pismem z 18.02.2005r.

Jednoczeénie Urzad Statystyczny @lllllwvyrazit opinig w zwiazku
z wnioskiem Spolki z dnia 28.05.2004r. o interpretacjg, 12 wymienione przez
nig ustugi mieszcza sig w grupowaniach:

1) PKWiU 92.32.10-00.00 - "Uslugi zwiazane z funkcjonowaniem obiektow
kulturalnych", w odniesieniu do naglaSniania, o$wietlania 1mprez
rozrywkowych (festynow, piknikow) obstugi technicznej tych imprez oraz
ich organizowania;

2) PKWiU 92.34.13-00.00 - "Ushugi rozrywkowe pozostate, gdzie indziej nie
sklasyfikowane", w odniesieniu do naglasniania, os$wietlania 1mprez
rozrywkowych (festynéw, piknikow) obshugi technicznej tych imprez oraz
ich organizowania;

3) PKWiU 45.25.42-00.00 - "Roboty zwiazane ze wznoszeniem i montazem
innych obiektow z konstrukcji stalowych", w odniesieniu do budowy estrad
na imprezach artystycznych.

Zgodnie z art, 43 ust. 1 pkt. 1 ustawy o podatku od towarow 1 ustug,

zwalnia sie od podatku ushigi wymienione w zataczniku nr 4 do ustawy,
bedacym wykazem ushig zwolnionych od podatku.
W pozycji 11 tego wykazu wskazano symbol PKWiU ex 92 - Uslugi
zwigzane z kultura, (...), ushugi zwiazane z rekreacja i sportem (dotyczy
wylacznie ustug zwiazanych z rekreacja 1 sportem $wiadczonych przez
podmioty nie majace jako celu osiagania zyskow) z wytaczeniem: (...).
Wedtug objasnienia do tego wykazu, ex dotyczy tylko danej ustugi z danego
grupowania, co oznacza, ze W przypadku ustug (grupy ushug) zwigzanych
z kultura zwolnienie obejmuje te i tylko te wymienione w grupowaniu Dziat
92.

WSA zauwazyl, iz wskazana regulacja prawna oznacza zatem, ze
ustugi $wiadczone przez strong skarzaca objgte sekcja O, Dziatem 92 Ustugl
zwiazane z kultura, rekreacja i sportem PKWiU, sg ustugami wymienionymi
wprost w pozycji 11 zatacznika nr 4 do ustawy o podatku od towarow I
ustug, ktéra to pozycja w zakresie zwolnienia obejmuje caty Dzial 92
PKWiU.




W katalogu ustug zwolnionych od podatku VAT w maju 2004r. w pkt 11
wykazu ujeto: ushigi zwiazane z kultura, w tym rOwniez ushuigi tworcow
i artystdw wykonawcOw, w rozumieniu przepisdw o prawie autorskim
i prawach pokrewnych, wynagradzane w formie honoraridw za przekazanie
lub udzielenie licencji do praw autorskich lub praw do artystycznego
wykonania, ustugi zwiazane z rekreacja 1 sportem - z wylgczeniem:

1) ustug zwiazanych z tasmami wideo oraz z weszelkimi  filman
reklamowymi i promocyjnymi,

2) ushug zwigzanych z wysSwietlaniem filméw i tasm  wideo,
wyéwietlaniem filméw na innych noénikach  oraz  filmow
reklamowych i promocyjnych,

3) ustug w zakresie dziatalnosci stadionow i innych obiektow sportowych
(PKWiU 92.61),

4) wstepu na spektakle, koncerty, przedstawienia 1 imprezy w zakresie
tworczo$ci 1 wykonawstwa artystycznego 1 literackiego (PKWiU
92.31.2), zwiazane z funkcjonowaniem obiektow kulturalnych
(PKWiU 92.32.10), swiadczone przez wesole miasteczka, parki
rozrywki i cyrki (PKWiU92.33, 92.34.11) oraz wstgpu na 1mprezy
sportowe,

5) wstepu oraz wypozyczania wydawnictw (PKWiU 22.11, 22.12,22.13)
w zakresie ustug $wiadczonych przez biblioteki, archiwa, muzea
i innych ustug zwiazanych z kultura (PKWiU 92.5),

6) dziatalnosci agencji informacyjnych,

7) ustug wydawniczych,

8) ushug radia i telewizji PKWiU 92.2), z zastrzezeniem poz. 12.
Powyzsze stanowisko jest uzasadnione z tego rowniez powodu, 7¢

wylaczona ze zwolnienia podatkowego ushuga zostala zamieszczona
w zalaczniku nr 3 do ustawy - Wykaz towaréw 1 ustug, opodatkowanych
stawka podatku w wysokosci 7% w pozycji 156 symbol PKWiU ex 92.3
nazwa ushigi lub ushug: Ushugi rozrywkowe pozostale - wylacznie wstgp na
spektakle, koncerty, przedstawiemia 1 imprezy: (...), 2) zwiazane
z funkcjonowaniem obiektow kulturalnych (PKWiU 92.32.12) - jako ustuga
opodatkowana stawka 7%.

W tych okolicznodciach Sad stwierdzil, "Skoro strona skarzaca nie
$wiadczyla ushug jednoznacznie zwigzanych z kultura to tym samym ustugi
przez nig S$wiadczone nie byly zwolnione od podatku. Jezeli organ
podatkowy miat odmienne zdanie to winien wyjaénié dlaczego wykonywane
przez podatnika ushugi uznaje za jednoznacznie zwiazane z kultura, bez
odwolywania si¢ do Klasyfikacji PKWiU”.

Ponadto Sad podkreslid, ze w interpretacji z dnia 09.06.2004r.,
Naczelnik Urzedu Skarbowego il 2ajat stanowisko, zgodnie
z ktorym tylko jednoznaczny zwiazek dane; ustugi z kulturg daje podstawg
do zastosowania zwolnienia od podatku VAT. Sad podzielil tu stanowisko
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Naczelnego Sadu Administracyjnego wyrazone w uzasadnieniu wyroku
z dnia 8 kwietnia 2009 r., sygn. akt T FSK 111/09, "Przy tak
wyartykulowanym stanowisku organu spolka miala prawo uznac, ze
w przypadku gdy istmaty watpliwosci, co do tego czy konkretna ustuga byla
jednoznacznie zwiazana z kulturg, bowiem np. dotyczyla techniczne;
obstugi imprezy rozrywkowej organizowanej przez przedsigbiorce w celach
promowania swojej dziatalnosci gospodarczej, to ze wzgledu na wystepujacy
wieloznacznos$¢ zwiazku takich czynnosci z kulturg nalezy je opodatkowac
stawka 22%."

Zdaniem Sadu w przedmiotowej sprawie, w sytuacji, gdy organ
podatkowy drugiej instancji nie uznal tego stanowiska za nieprawidlowe w
2004 r. w oparciu 0 6wczesne brzmienie art. 14b § 2 Ordynacji podatkowey,
ani gdy w pdzniejszym okresie tejze interpretacji nie zmienit; skarzaca
spolka stosujac sie do niej, miata prawo do ochrony wynikajacej w stanie
prawnym obowigzujacym do 31 grudnia 2004 r. z art. 14 § 3, ktory stanowil,
ze: "Zastosowanie si¢ przez podatnika, platnika lub inkasenta do interpretacji
prawa podatkowego, o ktorej mowa w § 2, nie moze im szkodzi¢, jednakze
nie zwalnia ich z obowigzku zaplaty podatku. W takim przypadku nie
wszczyna si¢ postegpowania w sprawach o przestgpstwa skarbowe lub
wykroczenia skarbowe, a postepowanie wszczgte w tych sprawach umarza
sie, nie nalicza sie odsetek za zwloke 1 nie ustala dodatkowego zobowiazania
W_rozumieniu przepisow o podatku od towardw i ushug - w zakresic
wynikajacym z zastosowania sie do interpretacji. Zastosowanic Sig
podatnika, platnika lub inkasenta do interpretacji prawa podatkowego,
o ktorej mowa w § 2, moze stanowi¢ przestankg do umorzenia zaleglosci
podatkowych, zgodnie z art. 67, jezeli zalegtosci te powstaty na skutek
zastosowania sie do takiej interpretacji w zw. z art. 14a § 4 Ordynacji
podatkowe;."

WSA zwrdcit uwage, 12 ochrona ta zostata po tej dacie utrzymana w art. 14¢
pkt 1 Ordynacji podatkowej w zakresie, ktéry nie pozwalal na ustalenic
dodatkowego zobowigzania podatkowego, “"Zastosowanie si¢ podatnika,
platnika lub inkasenta do interpretacji, o ktérej mowa w art. 14a § I, nie
moze mu szkodzic.

W zakresie wynikajacym z zastosowania si¢ do interpretacji podatmikowi,
phatnikowi lub inkasentowi nie okre$la si¢ albo nie ustala zobowigzania
podatkowego za okres do wywarcia skutku, o ktérym mowa w art. 14b § 5
zdanie drugie, a takze: 1) nie ustala dodatkowego zobowiazania w
rozumieniu przepisoéw o podatku od towaréw i ustug...”

Majac powyzsze na uwadze WSA uznal zasadny zarzut skarzacej,
zgodnie z ktorym dzialanie organéw podatkowych w niniejszej sprawie
naruszylo zasade ogélna poglebiana zaufania do organow podatkowych
statuowanag w art. 121 § 1 Ordynacji podatkowej, w stopniu, ktory mial
istomy wplyw na wynik sprawy, nie przedstawiajac podatnikowi




precyzyjnego i jednoznacznego stanowiska w kwestii zakresu zwolnienia
przystugujacego skarzacej spdlce od wykonywanych przez nia ustug w
podatku VAT. Zdaniem Sadu organy podatkowe bezzasadnie ustality
dodatkowe zobowigzanie podatkowe. Zasadny zdaniem Sadu okazal si¢
réwniez zarzut naruszenia przez organy podatkowe w toku tego
postepowania art. 10 ustawy z dnia 2 lipca 2004 1. o swobodzie dziatalnosci
gospodarczej (Dz. U. Nr 173, poz. 1807 ze zm.), zawilerajacy gwarancje
wobec przedsiebiorcy, ktéry zastosuje sig do otrzymanych interpretacji
prawa podatkowego.

Zatem, przenoszac te rozwazania na grunt rozpoznawarnej Sprawy |
dokonujac prowspdlnotowej wyktadni art. 43 ust. 1 pkt 1 w zw
z poz. 11 zat. 4 do ustawy o VAT z 2004 r. WSA w Gliwicach stwierdzil, 12
zastosowanie wykladni jezykowej (gramatycznej) dla spornego migdzy
stronami niniejszego postgpowania pojgcia "ustugi zwigzane z kulturg",
uzywanego przez polskiego ustawodawcg oraz pojecia "ustugi kulturalne",
zastosowanego przez prawodawce unijnego w art. 13A ust. 1 pkt n) VI
Dyrektywy VAT nie jest wystarczajace, z uwagi na fakt, 1z samo stowo
"kultura" nie ma swojej legalnej definicji, a w jezyku potocznym ma wiele
znaczen, a zatem jest pojeciem niejednoznacznym, wymykajacym sig spod
mozliwoéci  precyzyjnego zdefiniowania. Wskazujac na definicje
stownikowe stowa "kultura" Sad stwierdzil, ze do interpretacji spornego
pojecia koniecznym jest zatem zastosowanie wykladni celowosciowe]
i systemowej. Zdaniem WSA éwiadczone przez —skarzaca spotke
w przedmiotowym okresie ushugi polegajace na o$wietlaniu i naglasnianiu
oraz obstudze technicznej rézmego rodzaju imprez komercyjnych,
promocyjnych, sponsoringowych i marketingowych organizowanych przez
kontrahentdéw spdfki, nie zostaly wymienione przez ustawodawcg w poz. 11
zat. nr 4 do ustawy o VAT z 2004 r., jako ustugi wylaczone spod zwolnlenia,
o ktérym mowa jest w art. 43 ust. | pkt 1 tejze ustawy. Wobec powyzszego
nalezy rozwazy¢, przy zastosowaniu wyktadni celowosciowe] 1z
uwzglednieniem wyktadni prowspdlnotowej, czy tego rodzaju ustugl
mieszcza sie w pojeciu "ustugi zwigzane z kulturg", "uslugi kulturalne"
wymienione w art.13 Szostej Dyrektywy. Odwolujac sig do rozwazan
prawnych zaprezentowanych wyzej w oparciu o orzecznictwo ETS oraz
literature przedmiotu WSA zauwazyl, 12:

1) trudno uznaé, iz zwolnienie z VAT czynnosci wykonywanych przez
skarzaca spolke polegajacych na o$wietlaniu i nagtas$nianiu oraz
obstudze technicznej roznego rodzaju imprez komercyjnych,
promocyjnych, sponsoringowych 1 marketingowych organizowanych
przez kontrahentow spotki lezy w interesie publicznym, a wigc
w interesie spolecznym, w interesie ogohu, w interesie powszechnym.
Takze czynnoéci wykonywane przez jej kontrahentéw przynajmniej
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w_wiekszosci (podk. Sadu) nie maja takiego charakteru. Nic da si¢
wywiezé, iz zapewnienie $wiadczenia tych ustug stanowi realizac)
zadan, jakie ciaza na panstwic wobec jego obywateli, ani z¢ na
paristwie cigzy obowigzek zapewniemia obywatelom tego typu
$wiadczen oraz obowiazek zapewnienia ich dostepnosci dla ogdtu;

2) skarzaca spoika nie jest organem podlegajacym prawu publicznemu
ani inna instytucja kulturalng uznang przez Polske jako panstwo
cztonkowskie UE. Takimi podmiotami nie sa réwniez jej kontrahenci,
przynajmniej w wigkszoScl,

3) czynnoéci wykonywane przez skarzaca, przynajmniej w wigkszosci.
nie byly realizowane w ramach dziatalnoéci obiektow kulturalnych,
takich jak: teatry, kina, sale koncertowe itp. Tutaj Sad pragnie zwrocic
uwage na teze wyroku Naczelnego Sadu Administracyjnego
w Warszawie z dnia 22 kwietnia 2008 r., sygn. akt I FSK 580/07,
w ktérym Sad ten stwierdzil: "Ustugi tworcow 1 artystow
wykonawcéw oraz podmiotéw wspéttworzacych z nimi widowisko
kulturalne (zajmujacych sie oprawa muzyczna, dzwigkiem,
o$wietleniem, kostiumami, scenografia itd.) realizowane w ramach
dzialalnosci obiektéw kulturalnych (teatrow, sal koncertowych 1tp.)
(PKWiU 92.32.10), sg zwolnione od podatku od towaréw 1 ustug na
podstawie art. 43 ust. 1 pkt 1 w zw. z poz. 11 zalacznika nr 4 ustawy
z dnia 11 marca 2004 1. o podatku od towardw i ustug...";

4) z rozwazan zawartych w powyzszych punktach 1-3 nasuwa sig takze
wniosek, iz czynnoéci wykonywane przez skarzaca nie maja
zasadniczego znaczenia dla zwolnionych ushig kulturalnych,
poniewaz: a) nie mozna tych czynnosci ani czynnosci kontrahentow
skarzacej w sposob jednmozmaczny zakwalifikowa¢ jako ushugi
kulturalne, b) czynnodci te nie sa czynno§ciami zasadniczymi dla
organizacji przedmiotowych imprez, ale czynnosciami technicznymi,
pomocniczymi. Ich podstawowym celem jest bez watpienia uzyskanie
dodatkowego dochodu dla organizacji poprzez dokonywanie
transakcji, ktére sa konkurencyjne wobec transakcji dokonywanych
przez przedsigbiorstwa komercyjne podlegajace podatkowi VAT.

W $wietle przytoczonych wyzej rozwigzan z zastosowaniem wykladni
celowodciowej 1 prowspdlnotowej Sad podzielit zdanie NSA wyrazone
w cyt. wyroku z dnia 08.04.2009r., FSK 111/09, iz organy podatkowe
w niniejszej sprawie musza ponownie oceni¢ z punktu widzenia charakteru
ushig $éwiadczonych przez podatnika i wyjasnienia czy wszystkie te ustugi,
ktore éwiadczyla skarzaca spOlka w przedmiotowym okresie mozna
zakwalifikowaé do uslug zwiazanych z kulturg, jak rowniez co nalezy
rozumieé¢ w ramach pojecia "uslugi zwigzane z kultury", a w szczegolnosci
czy taki charakter maja ushigi techniczne polegajace na naglasnianiu i
oéwietlaniu, ktore byly $wiadczone na rzecz przedsigbiorcéw (kontrahentow
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skarzacej) organizujacych imprezy artystyczne w celu propagowania swojj
dziatalnosci gospodarcze;.

Reasumujac WSA RSN skazal, 1z przy ponownyim
rozpatrzeniu sprawy organy podatkowe winny dokonac¢ wnikliwego ustalenia
stanu faktycznego sprawy w celu jednoznacznego stwierdzenia czy istotnie
w miesigcu maju 2004 r. skarzaca spotka wykonywala jedynie "uslugi
jednoznacznie zwigzane z kulturg". Stosujac wykltadnig art. 43 ust. 1 pkt |
w zw. z poz. 11 zat. nr 4 do ustawy o VAT z 2004 1. organy podatkowe winny
kierowaé sie wykladnig jezykowa oraz celowoséciowa z uwzglednieniem
rozwiazan zawartych w art. 13 (A) ust. 1 lit. n) i ust. 2 lit. b) Széste;
Dyrektywy, a wiec z uwzglednieniem wyktadni prowspolnotowej tych
przepisow prawa materialnego. W konsekwencji organy te winny takze
rozwazy¢ zasadno$¢ i prawidlowos¢ zastosowania w tej sprawie art. 90
ust. 1 i ust. 8 oraz art. 8 wust. 1 i 2 ustawy o VAT
z 2004 r. Organy podatkowe powinny takze uwzgledni¢ rozwazania prawne
Sadu dotyczace dopuszczalnosci ustalania w przedmiotowej sprawie
dodatkowego zobowigzania podatkowego nawet w sytuacji gdyby sig
okazato, ze podatnik wadliwie dokonat samoobliczenia podatku od towaréw
i ushug, na skutek nieprecyzyjnej pisemnej informacji organu podatkowego.

Zatem wykonujac zalecenia przedmiotowego orzeczenia WSA z dnia

07.09.2009r. w powiazaniu z cyt. orzeczeniem NSA po ponownym
rozpatrzeniu odwotania z dnia 12.1 2.2005r. stwierdza sie, co nastepuje:
1) W spornej sprawie $wiadczonych przez skarzacq Spotke ustug
polegajacych na oswietlaniu 1 naglasnianiu oraz obstudze techniczne)
roznego rodzaju imprez komercyjnych, promocyjnych, sponsoringowych
i marketingowych organizowanych przez kontrahentéw Spoiki, ktére to
ushugi Spétka opodatkowala stawka podatku 7% VAT /dotyczy to faktur nr
/dotyczy to faktur: nrd RS 1 on2dto
deklarowata sprzedaz opodatkowana 22% VAT /f-ra G, nalczy
ustali¢ czy wykonywane w tym miesiacu przez Spotke ustugi mogly by¢
jednoznacznie zwiazane z kultura /w §cistym tego stowa znaczeniu/ zgodnie
z prezentowang wykladnia Sadu w tym zakresie. Sad zauwazyl, ,.ze
swiadczone przez skarzaca spotke w przedmiotowym okresie ustug
polegajace na oéwietlaniu 1 naglasnianiu oraz obstudze technicznej réznego
rodzaju  imprez  komercyjnych, promocyjnych,  sponsoringowych
i marketingowych organizowanych przez kontrahentow Spotki, nie zostaly
wymienione przez ustawodawcg w poz. 11 zal. nir 4 do ustawy o VAT z 2004
r., jako ustugi wylaczone spod zwolnienia, o ktérym mowa jest w art. 43 ust.
1 pkt 1 tejze ustawy. Zatem nalezy rozwazyé, przy zastosowaniu wyktadni
celowosciowej i z uwzglednieniem wykladni prowspdlnotowej, czy t€go
rodzaju ushigi mieszcza sig w pojeciu "ushigi zwiazane z kultura", "ustugi
kulturalne".
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2) Biorac pod uwage powyzsze nalezy rozwazy¢ zasadnosc 1 prawidtowosc
zastosowania w tej sprawie art. 90 ust.] i ust.8 oraz art.86 ust.1 1 2 ustawy
o VAT.

Zgodnie bowiem z art.86 ust.]1 obowigzujacej ustawy o VAT z 11.03.2004r. -
w zakresie, w jakim towary i ushigi sa wykorzystywane do wykonywania
czynnoéci  opodatkowanych, podatnikowi /../ przystuguje prawo do
obnizenia kwoty podatku naleznego o kwotg podatku naliczonego /.../.

W myél art.90 ust.1 cyt. ustawy o VAT - w stosunku do towarow 1 ustug,
ktore sa wykorzystywane przez podatnika do wykonywania €Zynnosci,
w zwiazku z ktérymi przystuguje prawo do obmizenia kwoty podatku
naleznego, jak i czynnosci, w zwiazku z ktérymi takie prawo nie
przyshiguje, podatik jest obowiazany do odrgbnego okreslenia kwot
podatku naliczonego zwiazanych z czynnosciami, w stosunku do ktérych
podatnikowi przystuguje prawo do obnizZenia kwoty podatku naleznego.

3) W okolicznosciach rozpatrywanej sprawy podatnik podejmowat dziatania
zmierzajace do wyjasnienia kwestii opodatkowania przedmiotowych ustug,
przy czym wyjasnienia z Urzedu Skarbowego, bedace przedmiotem
interpretacji byly nieprecyzyjne.

Interpretacja, o ktérej mowa w art. 14a § 1 Ordynacji podatkowe] w stanie
prawnym obowigzujacym w 2004r., nie byla wiazaca dla podatnika. Jezeli
jednak podatnik, zastosowal si¢ do tej interpretacji, to nie mogla ona
podatnikowi szkodzi¢ w zakresie wynikajacym z zastosowania si¢ do te
interpretacji /art.14 § 3 Ordynacji podatkowej/. Dotyczy to zwiaszcza
sytuacji, kiedy do podatnika byly kierowane indywidualne wyjasnienia, ktore
w miedzyczasie na skutek ich zmian, mogly powodowac watpliwosc
interpretacyjne.

W tym przypadku organ I instancji naruszy} zasadg wynikajaca z art.122
Ordynacji podatkowej, nakazujaca organom podatkowym podejmowanie
wszelkich niezbednych dziatan w celu dokladnego wyjasnienia stanu
faktycznego oraz zatatwienia sprawy. Przytoczona zasada ogdlna
postepowania koresponduje z zasada poglebiania zaufania do organow
podatkowych zawarta w art.121 § | Ordynacji podatkowej. Zasada ta ma
zastosowanie zarébwno w zakresie stosowania przepisOw  prawa
materialnoprawnego, jak i przepiséw procesowych. Przy zastosowaniu prawa
materialnego organ podatkowy nie moze zatem rozstrzyga¢ na niekorzysc
strony wszelkich niejasnych przepisow /B. Adamiak, J. Borkowski, R.
Mastalski, J. Zubrzycki Ordynacja podatkowa, Komentarz 2003r. Oficyna
wydawnicza Unimex, Wroctaw 2003, s 441/.

Szczegblne znaczenie dla budowy zaufania do organow podatkowych ma
interpretacja urzedowa przepisow prawa podatkowego realizowana w trybie
przewidzianym w art.14 § 1 Ordynacji podatkowe].

Przyja¢ zatem nalezalo, ze w rozpoznawane] sprawie doszto do naruszenia
zasady sformutowanej w art.121 § 1 i 2 Ordynacji podatkowe).




Zatem powyzszy stan faktyczny 1 prawny obliguje organ podatkowy I
instancji do przeprowadzenia stosownego postgpowania podatkowego we
wilasnym zakresic. Podkreslié nalezy, 12 celem tego postgpowania jest
wydanie prawidlowego rozstrzygnigcia merytorycznego w indywidualne
sprawie. Osiagniecie takiego celu jest mozliwe wowczas, gdy organ zgodnic
z zasada prawdy obiektywnej (art.122 Ordynacji podatkowe]) podejmuje
wszelkie niezbedne dziatania w celu wyjasnienia stanu faktycznego sprawy,
co niewatpliwe w tym przypadku wymaga szczegélowej analizy zehranego
materialu dowodowego w kontekscie wykonywanych przez Spotke ustug.
Stosownie za$ do tresci art.187 § 1 Ordynacji podatkowej na organie
podatkowym spoczywa obowigzek zebrania 1 rozpatrzenia w sposob
wyczerpujacy catego materialu dowodowego. Uzyte w ww. przepisie stowo
wrozpatrzy¢” oznacza, ze organ podatkowy musi zaznajomic si¢ zebranym
materiatem dowodowym, bioragc pod uwage zawarte w nim informacje oraz
dokonaé analizy potrzebnej dla ustalenia znamion podatkowego stanu
faktycznego. Rozpatrzenie materialu dowodowego jest zatem tym rodzajem
czynno$ci organu podatkowego, dzigki ktérym mozliwe staje  sig
przeprowadzenie dowodu w sprawie. Tym samym organ prowadzacy
postepowanie podatkowe w sprawie zobowiazany jest zebra¢ material
dowodowy dotyczacy wszystkich okoliczno$ci z ktoérymi na gruncie
obowiazujacych przepisow wiaza sie skutki prawne. Z kolei stosownie do
treéci art.191 omawianej ustawy, statuujacego zasade swobodnej oceny
dowodéw, organ podatkowy ocenia na podstawie calego zebranego materiatu
dowodowego, czy dana okoliczno$¢ zostata udowodniona.

Konsekwencja tego, ze zakres oceny, materiatu dowodowego odnosi sig
wylacznie do dowodow, ktére zostaly zebrane w toku prowadzonego
postepowania jest zwigzanie organu podatkowego w procesie wydawania
decyzji zakresem 1 trescig przeprowadzonych przez siebie dowodow.

W tej sytuacji po ponownym rozpatrzeniu odwolania z dnia
12.12.2005r. tutejszy organ odwotawczy, bgdac zwigzany przedstawiong
w wyzej cytowanych wyrokach WSA i NSA ocena stanu faktycznego
1 prawnego orzeka jak w sentencji.

Decyzja niniejsza na mocy art.143 § 2 pkt 2 ustawy z dnia
29.08.1997r. Ordynacja podatkowa /Dz. U. z 20051. Nr 8, poz. 60 ze zm./
zostala wydana z upowaznienia Dyrektora Izby Skarbowe] vl i S

Zgodnie z brzmieniem art. 54 § 1 ustawy z dnia 30.08.2002r. Prawo
o postepowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz. U. Nr 153, poz. 1270
z pozn. zm.) decyzja ta, w przypadku niezgodnosci z prawem, moze zostac
zaskarzona do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego < NED. z:
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poérednictwem Dyrektora Izby Skarbowe] w (B v terminie 30 dn
od daty jej doreczenia. Skarge wnosi si¢ w dwoch egzemplarzach.

Otrzymuja:
1) Adresat
2) Naczelmk
Urzedu Skarbowego
raz z wyrokiem

3) a/a




